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Mit diesen Ausfithrungen zu der neuen Morallehre blieb Weitling
zwar noch recht vage, seine SchluBfolgerungen daraus waren aber schon
erheblich konkreter. Demnach wiirde eine solche Morallehre die Forderung
begriinden, "daB die ersten Stellen, diejenigen, welche so oft vom Ehrgeiz
angefochten werden, an das materielle Interesse weniger Anspriiche machen
diirfen, als alle Uebrigen". Alle Vorteile "derjenigen Kolonien, welche mit
der religidsen Moral auch zugleich die Tauschungen und die iibersinnlichen,
dem Wissen widersprechenden Anschauungen mit in den Kauf nehmen”,
wiirden durch diesen Grundsatz reichlich ersetzt (RdA, Nr. 2, 8.1.1853,3).

Neben der Moral sei bei der Leitung einer Siedlung aber auch das
Wissen maBgebend, "welches erkannt hat, daB man die Leidenschaften doch
nicht unterdriicken kann, so sehr man auch sich durch Morallehren Miihe
geben wollte". Fiir entsprechende MaBregeln verwies Weitling auf die
Garantien sowie auf die Lehren Fouriers (ebd., 4).

Fiir das Gelingen einer Siedlung sei es nun erforderlich, daB die ersten
Siedler von diesen Grundsitzen durchdrungen wéren und dariiber hinaus
geniigende Kompetenz zur richtigen Wahl des zu besiedelnden Landes
mitbrichten. Frauen sollten in den ersten Anfingen noch nicht beteiligt
sein. "Die ersten Weiber", forderte Weitling, "sollten in der Kolonie als
Midchen oder als Ledige arbeiten, welche ihren Arbeitslohn erhalten. Es
wire dabei das strenge Gesetz nothwendig, daB bei vorkommenden
Schwangerschaften, wihrend der ersten zwei Jahre, das Madchen, so wie
der betreffende Mann die Kolonie auf die Dauer eines Jahres zu verlassen
haben. Die Frauen und Midchen, welche unter solchen Bedingungen in
der Kolonie bleiben und spiter heirathen, sind ein guter Kern fiir die sich
spater anschlieBenden Frauen, Madchen und Familien, und die Verpflich-
tung einer vorlaufigen Zuriickhaltung in Betreff der geschlechtlichen Verbin-
dung, gewihren einen gewissen spartanischen Reiz, eine starke Sehn-
sucht, welche gerade das Leben der jungen Leute in der Kolonie angenehm
machen" (ebd., 4).

Hiermit sprach Weitling zum einen das okonomische Problem der
Kinderaufzucht in einer kleinen Siedlung an, in der alle verfiigbaren
Arbeitskriifte zunichst fiir andere Aufgaben zur Verfiigung stehen muBten.
Zum anderen unterstellte er den Frauen aber auch einen aus ihrer
Gebarfihigkeit resultierenden "natiirlichen Egoismus", der einer Beteiligung
an den ersten Anfingen einer gemeinschaftlichen Siedlung entgegenstand.
Insbesondere verheiratete Frauen sollten daher erst aufgenommen werden,
wenn ein moralisch gefestigter Kern von Pionieren die Schwierigkeiten der
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ersten Ansiedlung iiberwunden und eine unabinderliche Ordnung errichtet
hatte, die auch weniger gefestigten Charakteren Halt bieten konnte. Die
Errichtung des Kommunismus erscheint so bei Weitling im wortlichen Sinn
als "Minnersache".

Eine weitere Ansicht, mit der Weitling sich in seinem Artikel
auseinandersetzte, war die, daB die Vorteile fiir eine Siedlung um so groBer
seien, je mehr Land sie besdBe. Angesichts der zumeist knappen Mittel
hielt er eine solche Vorstellung fiir gefihrlich und empfahl, den Spruch
"Kaufe was du nicht brauchst, so wirst du auch bald verkaufen miissen,
was du brauchst" nicht zu vergessen. Hitte eine Siedlung erst einmal
ausreichend Land, um darauf das notige Viehfutter, Bauholz und
Nahrungsmittel fiir die Siedler zu gewinnen, sei es sinnvoller, eine eigene
Industrie in Form einer Miihle zu begriinden "und dadurch am Miihlenplatze
den zur Griindung einer Stadt fithrenden Centralpunkt des Handels zu
schaffen". Auf eigene ausgedehnte Lindereien kénne dann um so eher
verzichtet werden, als die benachbarten Farmer dann ihre Landproduk-
te zur Verarbeitung in die Miihle brichten. "Die Farmer", erinnerte Weitling,
"und Bewohner der Umgegend unserer Kolonie in unsre Tauschordnung
zu ziehen und sie durch praktische Vortheile fiir diese Einrichtung
einzunechmen, das muB am Ende der nichste Zweck einer Kolonie sein,
welche den Centralpunkt des Handels und der Geschifte der Nachbarschaft
bilden, und dieselbe fiir politische und sociale Zwecke gewinnen will. Eine
Kolonie nach unsern Zwecken darf nicht isolirt unter einer armen
Bevolkerung stehen. Sie muB reich werden, aber nicht zu ihrem eigenen
Vortheile, sondern zum Vortheile und im Interesse Aller, welche mit ihr
dieser Vortheile wegen sich zum Austausch verbunden haben" (RdA, Nr.
2, 8.1.1853, 4f).

Juristische Probleme

In der gleichen Ausgabe der Republik der Arbeiter berichtete Simon Schmidt
aus Communia von einem bevorstehenden Kauf, "der, wenn er realisirt
wird, der Kolonie von der groBten Bedeutung sein wird” (RdA, Nr. 2,
8.1.1853, 6). Moglicherweise wuBte Weitling bereits, daB es hierbei um
den Kauf einer nahe gelegenen Sigemiihle ging. Die erfolgreiche Abwicklung
des Kaufes wurde den Lesern der Republik der Arbeiter schon eine Nummer
spiter mitgeteilt. In einer redaktionellen Anmerkung zu der entsprechen-
den Korrespondenz wurde dariiber hinaus fiir den kommenden Mai der
Bau "einer groBen Mahlmiihle am Volgariver" angekiindigt, der durch die
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Einzahlungen der bis April in die Siedlung ziechenden neuen Mitglieder
in Hohe von $ 3000 erméglicht werden sollte (RdA, Nr. 3, 15.1.1853, 5).

Fiir den Kauf der Sagemiihle waren Gelder des Arbeiterbundes notig
gewesen. Da aber das Verhaltnis zwischen Communia und dem Arbeiterbund
noch immer nur provisorisch geregelt war, hatten die Siedler als
Sicherheitsleistung der Zentralkommission die Entscheidung dariiber
iiberlassen, auf wessen Namen der neu zu erwerbende Besitz eingetragen
werden sollte (vgl. RdA, Nr. 2, 8.1.1853, 6). Zu einer solchen Entscheidung
scheint es jedoch, mdglicherweise aufgrund der langen Nachrichtenwege,
nicht gekommen zu sein. In ihrer ndchsten Nachricht, in der sie vom
erfolgreichen KaufabschluB berichteten, teilten die Siedler mit, daB die
Séagemiihle sowie die dazu gehdrenden 40 Acker Land der "Comunity Kolonie"
zugeschrieben worden seien. Als Sicherheit fiir den Arbeiterbund boten
sie nun an, in der Nihe befindliches Waldland, das sie in Kiirze hinzukaufen
wollten, auf den Arbeiterbund oder Weitling eintragen zu lassen (RdA,
Nr. 3, 15.1.1853, 5).

Diese Transaktion zeigte erneut die Dringlichkeit, das Eigentum des
Arbeiterbundes, insbesondere die in Communia investierten Gelder, den
Bundeszwecken entsprechend zu sichern, Seit seine wiederhergestellte
Gesundheit es zulieB, arbeitete Weitling intensiv an der Losung dieses
Problems und prisentierte erste Uberlegungen Anfang Februar 1853 in
einem ausfithrlichen Artikel iiber den "Bundescharter" (RdA, Nr. 6, 5.2.1853,
41ff). Gemeint war damit die Organisation und staatliche Registrierung
des Arbeiterbundes auf der Grundlage besonderer "Chartergesetze", um
ihm so ein Handeln als juristische Person zu ermdglichen und seine Rechte
ebenso zu schiitzen wie die Rechte eines jeden einzelnen Biirgers. Ein
Charter' konnte als brauchbares Mittel erscheinen, um die konstitutionsmé@Bi-
ge Verwendung der Gelder des Arbeiterbundes zu sichern.

Weitling wies jedoch sogleich auf das Problem hin, daB die Char-
tergesetze in jedem Bundesstaat unterschiedliche Regelungen vorsahen.
Fiir den Arbeiterbund, der sich iiber mehrere Bundesstaaten erstreckte,
wiren daher, um diese Unterschiede auszugleichen, sehr komplizierte
MaBregeln notwendig geworden, die ohne die Mithilfe von Juristen nicht
zustande zu bekommen waren. Dies bedeutete zum einen erhebliche

1 Um mbgliche Verwirrungen mit den Quellentexten zu vermeiden, wird im folgen-
den diese - ohnehin schwer {ibersetzbare - altertiimliche Ausdrucksweise beibehal-
ten. Im Englischen ist heute auch der Ausdruck incorporation iiblich.
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Kosten allein fiir die Abfassung des Charters, zum anderen aber eine fortdau-
ernde Abhiéngigkeit von Juristen, einem Berufsstand, dem Weitling nur
wenig Vertrauen entgegenbringen konnte. "Der Advokatenstand’, schrieb
er, "ist eine retrograde, ausbeutende, privilegierte Klasse, welche gerade
in Lindern wie die V. St. die groBte Macht usurpirt hat, und welche mit
den Gefithlen der Menschen spielen, wie Baren und Affen mit kleinen
Kindern. Die Advokaten sitzen in den Kongressen, im Senat, in den
Repriisentantenhiiusern und iiberall, wo eine Macht im Namen des souverénen
Volkes ausgeiibt wird, und entscheiden iiber die Interessen der arbei-
tenden Klassen wie der Affe in der Fabel iiber die Anspriiche des Hundes
und der Katze auf den Kise". Den vom "Advokatenstand" an den Volkern
veriibten Betrug schitzte Weitling als hoher ein als den von "Fiirsten und
Pfaffen" ausgehenden. Er warnte daher davor, den Schutz der eigenen
Interessen von Gesetzen zu erwarten, fiir deren Verstéindnis und Anwendung
die Hilfe von Juristen notwendig war. "Diese Gesetze", so Weitling, "sind
nicht gemacht worden, um die Arbeit, das niitzliche Talent, den Fleiff und
die Tugend in die ihr gebithrenden Rechte einzusetzen, sondern um die
Privilegien einstudirter Betriiger, listiger Umsonstfresser und lasterhafter
Verschwender, so wie eine diesen Privilegien zusagende UngewibBheit,
Unwissenheit und Unordnung in den allgemeinen Arbeits-, Verbrauchs-
und Aneignungsregeln zu sichern" (RdA, Nr. 6, 5.2.1853, 42).

Schlimm genug, daB der Arbeiterbund ohnehin schon gezwungen war,
sich mit seinen MaBregeln auf diese ungiinstigen gesetzlichen Bedingungen
einzustellen, konnte Weitling keinen Vorteil darin erkennen, sich durch
einen Charter "dem Rachen und den Krallen der Justiz' noch mehr
auszusetzen. Hinzu kam, daB bei eventuellen Streitfillen ohnehin damit
gerechnet werden mufite, daB die allgemeinen Eigentumsrechte dem Charter
gegeniiber als hoherwertig angesehen werden und diesen damit auBer Kraft
setzen konnten. Es war daher "purer UnkenntniB der Sache" geschuldet,
wenn im Volk allgemein groBer Wert auf einen Charter gelegt wurde. An
dieser Unkenntnis allerdings, so erkannte Weitling, war vorlaufig nicht viel
zu dndern, daher konnte ein Charter immerhin bei der groBen Masse der
Bevolkerung ein groBeres Vertrauen in den Arbeiterbund bewirken,
AusschlieBlich aus diesem Grunde hielt er es - trotz seiner iibrigen
Vorbehalte - dennoch fiir sinnvoll, den Arbeiterbund chartern zu lassen.
Diese in erster Linie fiir die Offentlichkeit bestimmte MaBnahme sollte
jedoch nach innen durch Pfandbriefe und dhnliche Instrumente ergénzt
werden, die besser als ein Charter imstande waren, die konstitutionsméBige







